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"SANATIN KAYNAGI

Sanat denince insanlarin ilk aklina gelen belirli mekanlarda sergilenen eserler
olur. Bu mekanlarla toplumun bitiin tabakalari arasinda surekli bir etkilesimden
bahsetmek mimkin olmadigindan, sanatin belli bir zimreye ait oldugu fikri
nesiller boyu devam eder. Oysaki ginimizde bunu asabilmek adina yapilan
cabalardan s6z edebiliriz; yine de sanatin bir elit tabakaya 6zgi oldugu diisuncesi
tamamen zihinlerden silinememistir. Hala sanattan bahsedildiginde belli bir
entelekttel birikimi oldugunu kanitlamis insanlarin bu konuda konusma hakkina
sahip oldugu gibi yerlesik bir disincenin varhigindan s6z edebiliiz. Ama
gercekten bdyle midir? Bence bu goérus sanatla insan arasina asilmasi zor olan
mesafeler hatta ucgurumlar koyuyor. Sanati bir zimreye atfetmek, onun
dogalligina ve insana 6zguligune aykiri bir distinceye donusiyor. Hatta sanatin
ifade etmek istediginden uzaklastigimizi, sanatin igini bosalttigimizi
dasundyorum.

Sanat gorebildigimiz her yerde. Onu ulasiimaz kilan, onu mekanlara hapseden ve
aramiza mesafeler koyan bizleriz. Sanati gorebilmek i¢cin cogu zaman basimizi
kaldirip gékyuziine bakmamiz bile yeterli. Gece yildizlarla dolu gokyuzi, ya da bir
gun batiminda havayi boyayan kizillik, duygularimizi harekete gecirebilir. Bir sahil
kiyisinda yirirken ya da bir kediye bakarken bizi kendine dogru ceken c¢ekim
kuvveti sanatin ta kendisidir. Sanat dogada hazir olarak bulunur, sanatcilar bu
maddeyi kendilerinden bir seyler koyup isleyerek, bir sanat eserine donusturiler.
Ama dogadaki sanattan farkli olarak, insan elinden ¢ikan sanatin uyandirdigi
hissiyatlar daha yogun ve akilda kalmasi daha kolaydir. Ciinkii sanat eserlerinde
0 yapitin sahibine dair izleri gorirtiz. Ve her sanat eseri sanatcinin i¢ diinyasini
yansitmas! bakimindan biriciktir. Ornedin hepimiz hayatimizda defalarca bir cift
ayakkabi gérmusuzdir; ancak Van Gogh'un eserini 6zel kilan ve zihinlerimizden
silinmemesine sebep olan sey, o nesneye Kkattigi anlam ve bakanlarin
zihinlerindeki yansimayla ilgilidir. Ya da herkes émriinde goller, rengarenk cicek
tarlalari g6érmuisur. Monet'in eserlerini 6zel kilan sey ustalikla c¢izdigi bu
manzaralarin birebir kopyadan daha fazla seyi ifade ediyor olmasidir; zihin
aynalarimiza diisen yansimalar, Gizerinden yillar ge¢sede bu eserlerde hala canli
kalan bir duygunun pesinden siriklenir durur. Iste dojada varolan sanati,
sanat¢inin islenmis sanatindan farkli kilan sey budur. Sanatci dogaya anlam
yikler; insanin her seye anlam yitkleme hastaliginin en giizel sonucu sanatin
icadidir belki de.

"Gercek sanat eseri, ilahi mikemmeliyetin bir go6lgesinden ibarettir."
Michalengelo'nun bu sdzli bana Aristoteles'in sanat dusiincesini hatirlatiyor.
Aristoteles sanatin bir mimesis (taklit) oldugundan bahseder. Yalniz bu taklit
Platon'daki birebir taklitten cok daha degerli bir seydir. Michalengelo'nun bu
s6zinun bendeki asil etkisi, gercek sanat eserinin askin bir kaynaktan besleniyor
olmasina yapmis oldugu vurguydu.
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Sanatin hammaddesi nasil dogada bulunuyorsa, doganin da beslendigi askin bir
kaynak oldugunu distntyorum. Bu askin kaynak mutlak iyi olmasi 6zelliginden
dolayi, her estetik seye de onciliik ve kaynaklik eder. Giizel olan her sey ondan
pay alir; ondan pay almasi 6lciisiinde de glizel olarak nitelenir. Bu ytizden gercek
sanat eserleri dogadan ve maddeden yararlaniyor olsa da, bu askin kaynaktan
beslendigi 6lcuide sanat olma 6zelligini tasir, bu kaynaktan uzaklastikca da tarihin
tozlu sayfalarinda unutulmaya mahkum olur. Her bir 6limsiiz sanat eserine
bakinca benim goérdugum onlarin ardindaki bu askin kaynak oluyor.

Bir kumsalda denizin engin maviligiyle, gokytzinun saydamligini izlerken, ¢cogu
zaman hangisinin nerede baslayip nerede bittigini kestiremiyorum. Bir gdl
kenarinda agagclarla cevrili su birikintisine bakarken, yesilin sudaki yansimasi ve
farkl tonlar icinde zaman ve mekan algimi kaybediyorum. Bazen bir sahil
kenarinda, etrafta baska insanlar da varken Ustelik, mavinin sihirli tonlariyla
hipnoz oluyorum. Doganin beni icine ¢ceken buyulu bir guizelligi var. Cinki 6nemli
olanin gdriinenin ardina bakabilmek oldugunu diistntyorum.

Nasil bir sanat eserinin sanatgisiz var olamayacagini biliyorsak, dogadaki sanatin
da bir sanatcisi var. Bu ylzden tomurcuk acan bir cicekte, bir giin batiminda,
denizin dalgalarinda, sayisiz kum tanelerinde, ya da bir kedinin gdzlerinde bu
essiz sanatclyl gorilyorum. Onu dider bittin sanatcilardan ayiran en temel 6zelligi
bu olsa gerek; essiz olmasi. ilham alacagi hichir 6rnek yokken, beslenecegi bir
kaynak olmaksizin dogay! yaratan essiz bir sanatci. Ne bir palete, ne de fircalara
ihtiyac duymaksizin gékyuzind her gin batiminda farkli bir kizilhga boyayan bir
sanatcl. Onun sanatinin sonsuz giict asirlar boyu buyuk sanatcilara ilham olmus
bir sanatgl.

Doganin, en temelde yaraticisi olan bu kaynadin bakislarin 6tesinde bir varligi
olduguna inandigimdan, onu diger sanatcilar gibi tanimlamanin mimkin
olmadigini dustndyorum. Maddi tim baglardan bagimsiz olan bir varlig
tanimlarken yapilabilecek en kolay yol belki de onu eserleriyle tanimaya ¢alismak
olur. Bu agidan doganin tim guzellikleri onun usta sanatinin kiicik bir érnegi
olabilir ancak. Ama hem sanatin icracisi hem de sanatin kendisi olmasi -¢unki
estetik kavrami onun varligiyla hayat bulur- onu biitiin sanatgilardan daha Ustiin
kilar.

Zehra Kosaca




